QUESTURA DI COSENZA
Commissariato di Pubblica Sicurezza di Corigliano-Rossano

Oggetto: Verbale di interrogatorio delegato della persona nei cui confronti vengono svolte
le indagini.

L’anno 2024, addi 04 del mese di Novembre alle ore 16:35, in Corigliano-Rossano, presso gli
Uffici del Commissariato di Pubblica Sicurezza siti alla Via G. Di Vittorio civico 4 , localita
Rossano, innanzi ai sottoscritti Ufficiali di Polizia Giudiziaria Ispettore della Polizia di Stato
Licciardi dr. Massimo e Vice Ispettore della Polizia di Stato CAMPANA dr. Antonio, in
servizio presso il Commissariato in intestazione, & presente PINTO Francesco Antonio nato
a Corigliano Calabro in data 01/05/1949, residente a Corigliano-Rossano (Cs) in Contrada
Thurio snc¢, identificato mediante C.ILE. nr. CA15214RH rilasciata dal Comune di
Corigliano-Rossano (CS) in data 31.01.2024, tel. 380/7572805, e che, richiesto delle generalita
e le informazioni di cui all’articolo 21 disp. att. c.p.p. e previo ammonimento delle

conseguenze penali cui si espone chi si rifiuta di darle o le da false, risponde: ---------------—- //
Generalita: Pinto Francesco Antonio. /]
Luogo di nascita: Corigliano Calabro. //
Data di nascita: 01/05/1949. //
Pseudomino/soprannome: nessuno. /]
Nazionalita: Italiana. //
Dimora: Corigliano-Rossano Contrada Thurio snc Localita Corigliano. /l
Residenza anagrafica: Corigliano-Rossano Contrada Thurio snc - Localita Corigliano. ----//
Luogo in cui esercita attivita lavorativa: Corigliano Calabro. //
Stato civile: Divorziato. //
Condizioni di vita individuale/familiare/sociale: Normali. //
Titolo si studio: Dottore in Giurisprudenza. //
Professione/occupazione: Avvocato. //
Se e sottoposto ad altri processi penali: Si. /!
Se ha riportato condanne nello Stato e/o all’estero: No. //
Se esercita o ha esercitato uffici o servizi pubblici o di pubblica necessita: No. ---------------- //
Se ricopre o ha ricoperto cariche pubbliche: No. //

Il signor Pinto Francesco Antonio nomina quali difensori di fiducia '’avv.to Roberta Elena
Pinto del foro di Castrovillari e I' Avv Giuseppe LUPIS del Foro di Locri, rispettivamente
con gli studi legali in Corigliano-Rossano alla Contrada Ralla snc Localita Corigliano e
Siderno (RC) alla Via Piromalli, civico 48. //

Si da atto che su espressa richiesta del difensore Avv. PINTO Roberta Elena e dell’indagato
PINTO Francesco Antonio non si procede a alla riproduzione fonografica dell’interrogatorio
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e che I'Avv. Roberta Elena Pinto e l'indagato Pinto Francesco Antonio rinunciano
espressamente alla riproduzione fonografica. //
Il signor Pinto Francesco Antonio, interrogato in forza di Delega emessa dalla Procura della
Repubblica presso il Tribunale di Salerno, a firma del Sost. Procuratore della Repubblica
dott. Carlo Rinaldi, nell’ambito del Procedimento Penale N. 1047/2020 R.G.R.N./Mod. 21, in
carico alla Procura della Repubblica presso il Tribunale di Salerno, in riferimento ai fatti in
ordine alla seguente imputazione del reato di cui all’articolo 368 c.p., viene avvertito che le
dichiarazioni rese in questa sede potranno sempre essere utilizzate nei suoi confronti. -----//
Il signor Pinto Francesco Antonio viene altresi avvisato sulla circostanza in forza della
quale, salvo quanto previsto dall’articolo 66, 1° comma, c.p.p., ossia salvo l'obbligo di
dichiarare le proprie generalita, ha la facolta di non rispondere a ciascuna domanda e che,
anche se non risponde, il procedimento seguira ugualmente il suo corso; Si avvisa inoltre il
signor Pinto Francesco Antonio che, secondo quanto stabilito dall’art. 64, comma 2° lett. 0),
¢.p.p. se rendera dichiarazioni su fatti che concernono la responsabilita di altri, assumera in
ordine a tali fatti I'Ufficio di testimone, fatte salve le incompatibilita previste dall’articolo

197 c.p.p. e le garanzie di cui all’art. 197 bis c. p. p. //
Si da atto della circostanza in forza della quale, in questa stessa sede, si da lettura
all’esaminato degli articoli di legge in precedenza richiamati. //

Al sensi dell’articolo 65 c.p.p. si contesta alla persona sottoposta alle indagini che, con
esposto datato 25/12/20219 e indirizzato a varie Autorita giudiziarie, tra cui, in particolare,
il Presidente del Tribunale di Castrovillari , utilizzava espressioni calunniose ai danni di
LAVIOLA Gaetano, magistrato in servizio presso il Tribunale di Castrovillari, con funzione
di giudice, in relazione alla trattazione ed alla decisione del giudizio di opposizione a
precetto RGC n. 314/2019 tra ROMIO Luigi ( difeso dall’ Avw SAMMARRO Francesco ) e lo
stesso avvocato PINTO Francesco Antonio, affermando che il predetto magistrato aveva
tenuto un comportamento pregiudizievole nei suoi confronti e aveva, invece, riservato <<
un trattamento eccessivamente favorevole nei confronti dell’Avv SAMMARRO Francesco
>>, che la sentenza di condanna era gia pronta per essere pubblicata e che egli era stato
vittima di violenza nella trattazione della causa ; con il predetto esposto, falsamente
incolpava, pur sapendolo innocente, il suddetto magistrato della commissione di reati
contro la pubblica amministrazione e, in particolare, del delitto di abuso di ufficio. In
particolare, nel suddetto esposto, PINTO Francesco Antonio affermava tra l'altro << Il
Giudice del Tribunale di Castrovillari Dott. Laviola Gaetano emette sentenze
pregiudizievoli nei miei confronti>> [...] << L’aspetto punitivo della sentenza emerge anche
dalla spropositata liquidazione delle spese e competenze di lite a favore dell’Avv.
Sammarro Francesco>> [...] << Era inutile discutere, la sentenza di condanna era gia pronta
per essere pubblicata >> [...] << la liquidazione dell’Avv. Sammarro Francesco mira,
all'evidenza. Alla mia programmata eliminazione con l'uso distorto dello strumento
giudiziario e viene portata a piu gravi, finali e terminative conclusioni al fine di indurmi a
quei colpevoli “silenzi” tipici dei cittadini omertosi>> [...] << Emerge I'abuso dello
strumento giudiziario a favore dell’Avv. Sammarro Francesco>>. //
Sida atto che alla redazione del presente verbale assiste, il difensore di fiducia dell'indagato,
Avvocato Roberta Elena Pinto del Foro di Castrovillari con studio legale in Corigliano-

Rossano alla Contrada Ralla cell. 38881772789 e p.e.c.: robertapmfo@pec it @//




Domanda: Signor Pinto Francesco Antonio, intende rispondere alle domande di questa

Polizia Giudiziaria, vertenti la imputazione come da invito del 28/10/2024? //
Risposta: Preliminarmente, contesto 'addebito e mi professo innocente. Sono disponibile a
rendere 'interrogatorio. !/

Domanda: Signor Pinto Francesco Antonio, puo indicare le circostanze per le quali in data
25/11/2019, presentava esposto a varie Autorita giudiziarie, tra cui, in particolare, il

Presidente del Tribunale di Castrovillari, ed utilizzava espressioni calunniose ai danni di
LAVIOLA Gaetano? //
Risposta: La domanda non & pertinente poiché, nella qualita di avvocato, ho contestato un
provvedimento giurisdizionale emesso dal Dott. Gaetano LAVIOLA, non ricorrendo
all’appello ma amministrativamente all’organo superiore all’epoca dei fatti Presidente del
Tribunale di Castrovillari Dott.ssa Natina PRATTICO’. Le frasi utilizzate non hanno il
carattere della offensivita oppure significativita equipollente. //
Domanda: Signor Pinto Francesco Antonio, puo indicare le circostanze di tempo e di luogo
e le motivazioni per le quali ella ha riferito che il predetto magistrato aveva tenuto un
comportamento pregiudizievole nei suoi confronti e aveva, invece, riservato << un
trattamento eccessivamente favorevole nei confronti dell’ Avv SAMMARRO Francesco? --//
Risposta: Per quanto concerne il rapporto con I’avv. SAMMARRO Francesco, & stato oggetto
di comunicazione agli Organi competenti, per cui attualmente non sono stato escusso su
quei fatti di riferimento che riguardano I’Avv. SAMMARRO Francesco. Durante I'udienza
da me registrata, il dott. Gaetano LAVIOLA ha dimostrato, a mio avviso, un comportamento
non condiviso. Comunque, diverso da quello riportato nella relazione dello stesso al
Presidente dott.ssa PRATTICQO'. //
Domanda: Signor Pinto Francesco Antonio, puo indicare le circostanze di tempo e di luogo
e le motivazioni per le quali ella ha dichiarato pure: “che la sentenza di condanna era gia
pronta per essere pubblicata e che egli era stato vittima di violenza nella trattazione della
causa” e che “Il Giudice del Tribunale di Castrovillari Dott. Laviola Gaetano emette

sentenze pregiudizievoli nei miei confronti>> [...]? //
Risposta: la circostanza ¢ riportata documentalmente ed ¢ a conoscenza della Magistratura
inquirente e giudicante, per come gia riportato in altri atti. //

Domanda: Signor Pinto Francesco Antonio, puo indicare le circostanze di tempo e di luogo
e le motivazioni per le quali ella ha dichiarato pure che: << L’aspetto punitivo della sentenza
emerge anche dalla spropositata liquidazione delle spese e competenze di lite a favore
dell’Avv. Sammarro Francesco>> [...] << Era inutile discutere, la sentenza di condanna era
gia pronta per essere pubblicata >> [...] << la liquidazione dell’Avv. Sammarro Francesco
mira, all’evidenza, alla mia programmata eliminazione con I'uso distorto dello strumento
giudiziario e viene portata a pil1 gravi, finali e terminative conclusioni al fine di indurmi a
quei colpevoli “silenzi” tipici dei cittadini omertosi>> [...] << Emerge l'abuso dello
strumento giudiziario a favore dell’Avv. Sammarro Francesco>>? /]
Risposta: Rispondo nei seguenti termini: ho denunciato I’Avv. SAMMARRO Francesco
perché ha conoscenza di fatti riservati della Procura della Repubblica di Castrovillari con
finalita riportate nei miei atti difensivi, per come diro appresso. //

Domanda: Signor Pinto Francesco Antonio ha altro da aggiungere a quanto sopra
dichiarato? f f/]
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Risposta: Si, sempre preliminarmente rilevo che manca nel Procedimento una parte offesa
e un denunciante secondo le regole del processo. Emerge dal procedimento, di cui ne &
venuto a conoscenza dopo cinque anni, che il denunciante e la dott.ssa Natina PRATTICO’,
all’epoca dei fatti Presidente del Tribunale di Castrovillari. Rilevo che il Dott. LAVIOLA
Gaetano non ha dato mandato alla Dott.ssa PRATTICO’ di denunciarmi, né vi sono altre
posizioni legali che hanno consentito alla dott.ssa PRATTICO’ di denunciarmi, atteso che il
dott. LAVIOLA Gaetano ¢ un giudice ed amministra giustizia, per cui poteva proporre
formale denuncia o querela nei miei confronti se, dalla contestazione al suo provvedimento
giurisdizionale, poteva emergere un carattere di offensivita. Allo stato degli atti, quindi, si
sta procedendo nei miei confronti in assenza di una parte offesa e di un formale e rituale
denunciante. L'avv. PINTO Francesco Antonio ha dichiarato in premessa di essere stato
condannato dall’Ufficio Giudiziario di Salerno. All'uopo deposita copia dell’atto di appello
presentato ritualmente alla Corte di Appello di Salerno, nonché produce e deposita in copia
l'atto di Appello e gli allegati all’atto di Appello (NR. 15 allegati). Io, avv. Francesco Antonio
Pinto, conformemente al proprio difensore di fiducia avv. Roberta Elena Pinto, chiedo che
il PM inoltri istanza di archiviazione al G.L.P. per il presente procedimento. In diversa ipotesi
insiste, conformemente al proprio difensore di fiducia avv. Roberta Elena Pinto, per la

nomina di un C.T.U. per la trascrizione del verbale di Udienza del 13.11.2019. -------=-mm-mmx //
Si da atto che al presente verbale si allegano memorie inviate via PEC e la dichiarazione di
Nullita GIP di Salerno del 17.10.2024. //
Si da atto che il presente verbale ha termine alle ore 17:45. //
L’avv. Roberta Elena Pinto dichiara di rinunciare ai termini e all’avviso di deposito,
ritirando contestualmente esemplare del presente atto. //

Di quanto sopra e stato redatto il presente verbale, in quattro esemplari, dei quali, uno sara
inviato alla Procura della Repubblica presso il Tribunale di Salerno, uno rilasciato alla parte
cui vengono svolte le indagini, uno all’avvocato e uno conservato agli atti di quest’ Ufficio.-
Fatto, letto, confermato e sottoscritto in data e localita di cui sopra. //
La Parte: Pinto Francesco Antonio L’Avvocato Roberta Elena PINTO I Verbaliz/ anti
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